A kozvélemény hiteles tajékoztatasa érdekében a Norvég Civil Tamogatasi
alapot kezelo alapitvanyok fontosnak tartjak az elleniik immar kozel fél éve
tarto lejarato kampannyal kapcsolatban a véleményiiket és az azt alatamaszto
dokumentumokat kozzétenni. Ennek els6 részeként a Kormanyzati Ellenorzési
Hivatal (KEHI) eljarasarol olvashatnak.

Hogyan ¢l vissza a KEHI a hivatali hatalmaval?

1. Az ,,Okotars-iigy” el6zményei

A Norvég Civil Tamogatasi Alap (NCTA) és a tamogatasok elosztdsat végzd konzorcium
gyanuba keverése/lejaratasa 2013 juniusaban kezdddott, amikor egy kormany-kozeli hirportal
senki altal meg nem erdsitett forrdsokra hivatkozva azt allitotta, hogy az Eurdpai Unid egyik
biztosa ,,kiilfoldrél pénzelt magyarorszagi civil szervezeteket is bevetne az Orban-kormany
lejaratasara.” A portdl szerint az ,,Orban-ellenes nemzetkdzi kampanyt szervezd Liberalis
Fiatalok Egyesiilete ugyanakkor épp most all nyerésre az EGT/Norvég Civil Tamogatasi Alap
palyazatan.” Egy ilyen, a palyazati eljards menetében jogsértdé modon kiszivarogtatott
informaciora alapozva indulhatott meg mintegy 10 hénap mulva az a kormdanyzati hadjarat,
amelynek célja a fliggetlen civil szervezetek ellehetetlenitése Magyarorszagon.

Az NCTA elleni politikai tdmadasok dokumentumait barki megtalalhatja az interneten.® A
lejaratas érdekében az alapitvanyokat hol sikkasztassal, hol illegalis parttamogatassal, hol
lopassal, hol pedig jogosulatlan pénziigyi tevékenység folyatdsaval, utobb hiitlen kezeléssel
igyekezték hirbe hozni. Csepreghy Néandor allamtitkér ellen az Okotars 2014. julius 22-én polgéri
pert inditott johirnév megsértése miatt.

Mint az kozismert, a politikai nyilatkozatokat jogi 1épések kovették. 2014. majus 21-én
Csepreghy Nandor, a Miniszterelnokség fejlesztéspolitikai kommunikacioért felelds helyettes
allamtitkara arrdl tdjékoztatta a kdzvéleményt, hogy a Miniszterelnokség felkéri a Kormanyzati
Ellendrzési Hivatalt (KEHI) a Norvég Alap felhasznalasanak teljes korli vizsgalatara. ,,Az atfogd
vizsgalat célja az, hogy tisztazzak, az elmult hetekben felmeriilt magyar kormadnyzati gyanu (?)
megall-e, miszerint a Norvég Alap hazai felhasznalasakor attételesen politikai szervezeteket,
vagy hozzéjuk szorosan kotddo civil szervezeteket télmogattak.”2 Majus 26-an dr. Gaal Szabolcs
Barna, a KEHI elndke levélben tijékoztatta az Okotars igazgatdjat a vizsgalat és helyszini

! http://hvg.hu/gazdasag/20140430 Csepregyh szelhamos_gittegyletek kezelik/
www.youtube.com/watch?v=9p09g2\WSrOw
https://www.youtube.com/watch?v=mSOXhdRxejo

2 http://hvg.hu/itthon/20140521 A Kehi vizsgalja_majd a Norveg Alapot
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ellendrzés megkezdésérdl €s mellékelte azon dokumentumok 11 pontbdl all6 listajat, amelyeket
allaspontja szerint az Okotars koteles a junius 2-an kezd6do vizsgalatra elokésziteni.

1. Mi az a KEHI és mire nem terjed ki a vizsgalati jogosultsaga?

A Kormanyzati Ellenérzési Hivatal a kormany sajat ellenérzo szerve, amely a korméany dontése, a
miniszterelnok vagy a miniszter wtasitasa alapjan végez kozpénziigyi ellendrzéseket. Az
allamhaztartasrol szo616 t6rvény3 szerint a nem-koltségvetési szervek, igy az Okotarshoz hasonlo
alapitvanyok tevékenységére csak akkor terjed ki a KEHI vizsgalati jogosultsdga, ha azok
koltségvetési tamogatasokat haszndlnak fel, vagy az allamhaztartas kozponti alrendszerébdl
nyujtott mas tdmogatast kapnak, ideértve a nemzetkozi szerzédések alapjan kapott tdmogatasokat
¢és segélyeket is. Nem kell jogasznak lenni, elég a magyar nyelv szabalyait ismerni ahhoz, hogy
értslik: az alapitvanyok altal nemzetk6zi szerz0dés alapjan kezelt forrasok csak akkor tartoznak e
korbe, ha azokat az allamhdaztartas kozponti alrendszerébdl nyujtjak, azaz a magyar szervek
osztjadk el. Az NCTA esetében pedig errdl szd sincs: a tdmogatdsokat koordinald briisszeli
Finanszirozasi Mechanizmus Iroda (angolul: FMO — Financial Mechanism Office) és az Okotars
Alapitvany altal kotott szerzédés értelmében a tdmogatasi Osszegek az FMO bankszamlajarol
kozvetleniil, a magyar koltségvetés és az Okotars érintése nélkiil keriilnek a kedvezményezett
szervezetekhez.

De ha netan tovabbi kétségek lennének, érdemes felidézni, hogy 2010. junius 30-ig a KEHI
valéban jogosult volt az eurdpai unios és a nemzetkozi tdmogatasokkal kapcsolatos forrasok
felhasznalasat ellendrizni. A KEHI-r6l sz6l6 akkori kormainyrendelet4 ugyanis az unios
forrasokon tul nevesitve is tartalmazta a Norvég Finanszirozasi Mechanizmussal kapcsolatos
ellendrzéseket és a Svijci-Magyar Egyiittmiikodési Programmal kapcsolatos ellendrzési
feladatokat. /6. § f) és g) pontja/. Ezt a felhatalmazast azonban megsziintette az Europai
Tamogatdsokat Auditalé Féigazgatésagrdl sz616 210/2010. (VI. 30.) Korm. rendelet,” mégpedig
akként, hogy az unids és az egyéb nemzetkozi forrasokra vonatkozo ellendrzési feladatok teljes
korét attette ezen FOigazgatosag (EUTAF) hataskorébe. Az EUTAF-r6l sz6l6 hatalyos
kormanyrendelet 5. § f) és g) pontja kiilon nevesiti a Norvég Finanszirozasi Mechanizmussal
kapcsolatos ellendrzéseket és a Svéjci-Magyar Egylittmiikodési Programmal kapcsolatos
ellenérzési feladatokat. Mi tobb, e rendelet azt is kimondja, hogy a Féigazgatésag — mint a
Korményzati Ellendrzési Hivatalbol kivalassal 1étrejové szervezet — a Kormanyzati Ellendrzési
Hivatal jogutddjanak mindsiil az eurdpai unids €s nemzetkdzi tdmogatasokkal kapcsolatos
ellendrzési feladatok tekintetében. /15. § (2) bekezdés/

¥ Az allamhéztartasrol sz616 2011. évi CXCV. térvény 63.§ (1) bekezdés c) pontja szerint ,,a korméanyzati ellenérzési
szerv ellendrzési jogkore kiterjed a gazdalkodo szervezeteknek, a kozalapitvanyoknak, a koztestiileteknek, az
alapitvanyoknak, a térségi fejlesztési tanacsoknak és az egyesiileteknek nyujtott koltségvetési tamogatdsok és az
dllamhaztartas kozponti alrendszerébdol nyujtott mds tamogatasok — ideértve a nemzetkozi szerzodések alapjan
kapott tamogatdsokat és segélyeket is —, és az emlitett szervezetek részére meghatarozott célra ingyenesen juttatott
allami vagyon felhasznalasanak ellendrzésére. Lasd: http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=142897.270429

* A Kormanyzati Ellenérzési Hivatalrol sz616 312/2006. (XI1. 23.) Korm. rendelet 6.§
http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=104910.148639

5 http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=133387.269668
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Fontos tudni, hogy az EUTAF, jollehet az allamhéztartasért felelds miniszter iranyitdsa ala
tartoz6 kozponti hivatal, az ellendorzési tevékenysége kapcsan funkcionalis fiiggetlenséggel
rendelkezik /6. § (2) bekezdés/, ami magyarul azt jelenti, hogy szakmailag onalldan jar el, a
kormany altal nem utasithato, tehat maga hatarozza meg az ellenOrzési stratégiat, az éves
ellendrzési terveket, az ellendrzési programokat, azok végrehajtasat, az ellendrzési modszereit,
kiils6 szervtdl fiiggetleniil allapitja meg a vizsgalatokbdl adodo kovetkeztetéseket, dolgozza ki a
javaslatait.

Az a nemzetkdzi megallapodas® (Megallapodas), amelyet Magyarorszag Izlanddal,
Liechtensteinnel €¢s Norvégiaval kotott, meghatarozza, hogy ki és miképpen jogosult ellendrizni a
harom orszag altal juttatott forrdsok felhasznaldsat. A hatdlyos hazai jogszabalyoknak
megfelelden a Megéallapodas ,,A” Mellékletének 3. pontja kimondja, hogy az Ellenérzési Hatosag
szerepét az Europai Unios Tamogatasokat Auditalo Foigazgatosag (EUTAF) tolti be, melynek
feladatait a tamogaté orszagok altal kibocsétott Szabalyzat’ hatarozza meg, e feladatokat pedig a
nemzetkozi ellendrzési standardokkal és a vonatkozd eurdpai jogszabalyokkal dsszhangban latja
el. Az EUTAF-nak ez az ellen6rzési jogosultsiga azonban nem terjed ki a Megallapodasban
szereplé valamennyi programteriiletre: a 12-bdl csupan arra a kilencre, amelynek megvalositoja
(program operator) hazai hatésag (az egykori Nemzeti Fejlesztési Ugynokség, vagy egyéb
szervezet pl. kozalapitvany). A Norvég Civil Téamogatasi Alap esetében a Megallapodas
megvalositdja nem magyar szerv, hanem a tdmogat6 orszadgok altal miikddtetett FMO.

A Megallapodas értelemszerlien nem szabalyozza az egész tamogatasi rendszer minden elemét. A
vele egylitt alkalmazando egyéb normakat a 2. cikk sorolja fel. Ez egyebek mellett kimondja,
hogy a Megallapodas rendelkezéseit egyiitt kell alkalmazni a Szabélyzattal. A Megallapodas
szamos helyen hivatkozik is a Szabdlyzat kiillonb6z0 pontjaira. Az 5.13. pontja egyértelmiien
rogziti: ha egy programteriilet megvalositdja az FMO, akkor a program el6készitésére,
megvalodsitasara, ellendrzésére specialis szabalyok érvényesek. A civil alap esetében ezeket az
FMO és az Okotars Alapitvany kozétt 1étrejott szerzodés tartalmazza. Ennek értelmében az FMO,
az altala megbizott kiils6 konyvvizsgalok illetve az EFTA Board of Auditors (EFTA
Konyvvizsgalol Testiilet) jogosult az ellendrzésre. Ezekben az esetekben a kedvezményezett
orszag a program végrehajtasaért sem pénziigyi, sem egyéb feleldsséget nem visel. A rendszeres
ellenérzést az Okotars 4ltal benyujtott 4 havi pénziigyi és éves szoveges beszamolok alapjan az
FMO végzi, illetve éppen most zajlik a program félidds kiilsé auditja is.

Osszefoglalva megallapithato: a KEHI-nek az az érvelése, hogy joga van az NCTA lebonyolitd
civil szervezeteinek ellendrzésére, nemcsak a hazai jogszabalyokkal ellentétes, de megsérti a

® A 235/2011. (XI. 15.) Korm. rendelet egyrészrol Izland, a Liechtensteini Hercegség, a Norvég Kiralysag, és
masrészrol a Magyar Koztarsasag kozott az EGT Finanszirozasi Mechanizmus 2009-2014-es idészakanak
végrehajtasarol szolo egyiittmiikodési megallapodas kihirdetésérdl.
http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=140042.203625

" Regulation on the implementation of the Norwegian Financial Mechanism 2009-2014 adopted by the Norwegian
Ministry of Foreign Affairs pursuant to Article 8.8 of the Agreement between the Kingdom of Norway and the
European Union on a Norwegian Financial Mechanism for the period 2009-2014 on 11 February 2011, as amended
on 15 December 2011, on 14 March 2013 and on 2 July 2014.
http://eeagrants.org/Results-data/Results-overview/Documents/L egal-documents/Regulations-with-annexes/EEA-
Grants-2009-2014
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Magyarorszag altal kotott nemzetkdzi megallapodast, ennek kovetkeztében pedig az Alaptorvény
Q) cikkének (2) bekezdését is, mely szerint Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségeinek
teljesitése érdekeben biztositia a nemzetkozi jog és a magyar jog dsszhangjat.

1. Az eljarasi kifogasok

Az Okotars és a partneralapitvanyok igazgatoi a junius 2-i ellenérzéskor széban, majd pedig a
KEHI elndkéhez intézett levélben is tiltakoztak az eljaras ellen. Mind a helyszini vizsgalatot,
mind a dokumentum-bekérést jogszeriitlennek tartottak, és kérték a KEHI elndkének részletesen
megindokolt allasfoglalasat a hataskorére vonatkozo szabalyokrol. Allasfoglalas helyett janius
16-an a KEHI ujabb hossza listat kiildott az altala vizsgalni kivant és 3 napon beliil
elektronikusan megkiildendé dokumentumokro6l. Tette ezt annak ellenére, hogy a Megallapodas
alapjan az NCTA miikodtetéséért (Gn. program operatorként) feleloés FMO igazgatoja, Stine
Andresen a Lazar Janos miniszternek cimzett levelét junius 3-an a KEHI elndkének is megkiildte.
Ebben, utalva a koradbbi, méjus 28-i levelére, ismételten erdteljesen kifogdsolja a KEHI
fellépését, felhivja a figyelmet arra, hogy a Megallapodas értelmében az NCTA miikodtetéséért
az FMO a felelds, és hangsulyozza, hogy a KEHI-nek minden kérdéssel, adatkéréssel az FMO-
hoz és nem az Okotarshoz kell fordulnia.

Az Okotars és partnerei a palyaztatési eljarassal kapcsolatos valamennyi nyilvdnos adatot mar
korabban megjelentették a program folyamatosan frissitett honlapjan (www.norvegcivilalap.hu —
pl. palyazati dokumentumok, tdmogatott projektekkel kapcsolatos informéciok). A KEHI janius
16-1 felszolitasara valaszolva azonban a tovabbi adatszolgaltatast a fentiekre vald hivatkozassal
megtagadtak. Nemcsak a KEHI vizsgalati jogosultsaganak hianya miatt, hanem azért is, mert az —
miként az FMO erre egy Ujabb levélben a figyelmiiket felhivta

— a palyazati eljaras szabalyaival ellentétes és személyiségi €s egyéb jogok sérelmével jarna.
V. Fenyegetések és intézkedések

A torténet ezt kovetden azaltal vett ujabb fordulatot, hogy a KEHI Allami Tulajdont Ellenérzé
Foosztalyanak (1) vezetdje egy julius 3-4n kelt Gjabb levélben amellett, hogy ezuttal sem
bocsatkozik a KEHI vizsgélati hataskorének megindokolasaba, ismételten széleskorti
adatszolgaltatasra szolitotta fel

az Okotars és a partneralapitvanyok igazgatoit. A felszdlitds immar kiegésziilt azzal a
figyelmeztetéssel, hogy a hatésaggal vald egyiittmiikodés megtagadasa esetén Otszdzezer forintig
terjedo birsag szabhato ki, és a KEHI-nek joga van az addhatosagnal az alapitvany adoszaméanak
felfliggesztését kérni. Julius és augusztus folyaman tovabb folytatodott a levélvaltas a KEHI és az
Okotars kdzott. A civil szervezet, sokadszorra kifogasolva a KEHI jogszertitlen eljarasat, a kért
adatoknak csak egy részét szolgaltatta ki — ezek:

o az Okotars részletes palyazata a program lebonyolitas elnyerésére és az ahhoz kapcsoloédo
dokumentumok (mindkét finanszirozasi idészak tekintetébens);

8 Els6 periodus: 2008-11, masodik periodus 2013-16.
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« az Okotars és a Finanszirozasi Mechanizmus Iroda kozott 1étrejdtt szerzodések és azok
mellékletei (mindkét finanszirozasi idészak tekintetében);

e aprogram lebonyolitasaval kapcsolatos bels6 szabalyzatok és eljarasrendek;

o az Okotars altal az FMO-nak kiildott valamennyi tartalmi és pénziigyi beszamold
(mindkét finanszirozasi id6szak tekintetében);

e az NCTA Iebonyolitasaval kapcsolatos eddigi értékelések és ellendrzések jelentései
(beleértve az Ernst & Young altal végzett, az el6z6 finanszirozasi idészakra vonatkozo
konyvvizsgalat tervezeti jelentését);

o az Okotars Alapitvany és konzorciumi partnerei kozdtt megkotott egyiittmiikodési
megallapodasok;

e alebonyolité alapitvanyoknak az NCTA lebonyolitasaval kapcsolatos miikodési koltségei
konyvelési kimutatasai, beleértve a munkaszerzddéseket és bérkartonokat, az irodai
koltségeket is, valamint a KEHI altal kivéalasztott minta esetében az alatdmaszto pénziigyi
dokumentumok;

e az elézd idészakot lezard kutatds és esettanulmany-kotet megvaldsitasanak pénziigyi
dokumentumai (szerzodések, szamlak);

e az NCTA-bol tamogatott valamennyi projekt alapadatai, igy tdmogatott szervezet neve,
cime, tAmogatas Osszege, projekt cime, projekt statusza (lezart vagy folyamatban 1€v0) -
mindkét finanszirozasi idészak tekintetében (a KEHI altal kért adattartalommal).

Az Okotars szeptember 10-én a KEHI-nek ezittal a Tamogatasokat Ellenérzé Féosztalyatol
kapott levelet. Dr. Tari Beatrix féosztalyvezetd varatlanul arrol kiildott értesitést, hogy a vizsgalat
hatokore 2014. julius 31. napjan, vagyis kozel masfél honappal korabban , kiterjesztésre kertilt”.
Anélkiil, hogy a tajékoztatds barmi indokot emlitene, kozli, hogy az ellendrzés immar kiterjed a
Svajci-Magyar Civil és Osztondij Alapok miikddtetésére, valamint — egészen meglepd moédon — a
személyi jovedelemadd 1%-nak felhasznélasa ellendrzésére is. A levél melléklete szerinti Gjabb
hatalmas mennyiségli, iratjegyzékkel ellatott dokumentum megkiildésére a fOosztalyvezetd 3
napos hatariddt allapitott meg. (A levél szeptember 8-an kelt, de mivel csak 10-én kézbesitették, a
hatarid6 egy napra sziikiilt.)

(Id6kozben a KEHI-vizsgalat mellett feljelentés alapjan a Nemzeti Nyomozo6 Iroda ismeretlen
tettes ellen sikkasztis gyanuja miatt (melyet késébb hiitlen kezelésre modositottak) mar
augusztus kdzepén nyomozast inditott. Szeptember 8-an pedig az Okotars irodajaban, a szervezet
konyveldjénél, 1T szakértéinél, a DemNet Alapitvany irodajaban végiil az Okotirs egyik
munkatarsanak otthonaban rajtaiitésszeri és megfélemlitd 1étszdmi renddri megjelenéssel
biztositott hazkutatast tartott, melynek keretében dokumentumokat és adathordozokat foglalt le.
Ennek tényanyagat és dokumentumait is hamarosan kozzétessziik.)

Az Okotars KEHI-nek szold ujabb vélaszlevele jelzi, hogy a hatésiagok zaklatisa immar az
elviselhetdség hataraig jutott: ,,Az Okotars Alapitvany — az elmult hetek eseményei, valamint a
2014. szeptember 8-i, szamos tekintetben apokaliptikus jellegii hazkutatas ellenére — tovabbra is
az egylittmlikodés szandékat fejezi ki minden szervezet, igy a KEHI vizsgalataval kapcsolatban
is. Az Alapitvanynak ugyanis semmi titkolnivaldja nincs. Kifejezi azonban azt az elvarasat, hogy
ezek a vizsgélatok térjenek vissza a jogallamisdg bazisara, a tisztességes eljaras talajara, és
azoknak indokolatlanul zaklato jellege fejezddjék be. Ennek keretében hatarozottan kéri, hogy a
kiilonboz6 ellendrzési vizsgalatokat folytatd szervek vegyék fel egymassal a kapcsolatot, és
azokat az iratokat, adatokat, amelyeket valamelyikiik mar elvitt — egész egyszerlien — szerezzék
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be egymastdl, a nyilvanos adatbazisokban elérhetd adatokat pedig onnan, mert jogallamban igy
szokas. A parhuzamos — olykor egy napos hataridds — adatkérés a szervezet tevékenységét,
munkatarsainak és munkavallaldinak életét ellehetetleniti, az altala tamogatott civil szervezetek
mukodését hatranyosan befolyasolja. Mindennek folytdn eldallhat az a helyzet, hogy a
szervezetek palyazati forrasoktol esnek el, napi tevékenységiik sordn karokat szenvednek. Az
Okotars Alapitvany természetesen a kialakult helyzetbdl eredd karok megtéritését kezdeményezni
fogja, s mindazon civil szervezetek ilyen iranyt fellépéséhez is segitséget nyujt, amelyek
szintugy karokat szenvednek. Az Okotars Alapitvany pontosan azt a tiszteletet varja el a
hatésagoktol — igy a KEHI-tdl is, amelyet 6 maga mindig, ennek a destruktiv vizsgalatnak a
folyaman is tanusitott a hatésagokkal szemben.”

A KEHI bevaltotta a fenyegetését: a Nemzeti Ado-és Vamhivatal (NAV) kezdeményezte mind a
négy lebonyolité alapitvany addszamdnak felfiiggesztését. A NAV szeptember 17-én
hatdrozatdval a felfliggesztést elrendelte. A hatdrozat ellen az alapitvanyok fellebbezést

nyujtottak be amelyben hivatkoznak arra, hogy a hatalyos jogszabalyok szerint a KEHI-nek az
adott tigyben nincs vizsgalati és adatkérési jogosultsaga. Egyebek mellett azzal érvelnek, hogy az
adozas rendjérdl szolo torvény azon rendelkezésébdl — mely szerint az adohatéosdg a KEHI
vezetdje kezdeményezésére az adoszam alkalmazasat koteles felfiiggeszteni — nem kovetkezhet
az, hogy az addhatosagnak ne kellene vizsgalnia a hozza érkezett megkeresés jogszeriiségét. Az
adohatdsag azonban a megkeresés jogszeriségét nem vizsgalta, figyelmen kiviil hagyta, hogy a
KEHI-nek az ellendrzés lefolytatdsdra nem volt jogkore, igy az adohatosag jogszeriitlen
megkeresés alapjan hozott hatarozata jogszabalysérto.

V. Eddig miért nem?

Az Okotars és rajta keresztill az egész fiiggetlen civil szféra elleni példatlan timadas kapcsan az
elmult honapokban sokféle vélemény latott napvilagot az akcid indokarol, céljarol €s idozitésérol.
A kozvélemény tdjékoztatdsa érdekében érdemes megemliteni egy fontos koriilményt. A Norvég
Civil Tamogatasi Alap Ertékelési szabeilyzata9 tartalmazza azt a rendelkezést, mely szerint a
biraldo bizottsagok {iilésén megfigyeldként részt vehetnek a hazai nemzeti (korményzati)
kapcsolattartd, valamint a donor (tdmogatd) orszagok képviseloi is. A megfigyeldok kérdéseket
tehetnek fel, és megjegyzéseket tehetnek, de nem befolyasolhatjak a birdld bizottsagok dontését.
Az ilésekrdl jegyzOkonyv késziil. A birdld bizottsagok eddigi valamennyi tlilésére meghivast
kaptak a kormanyzat képviseldi, és az iilések tulnyomo tobbségén (néhany kivételtdl eltekintve)
meg is jelentek. A 2010 eldtti 16 iilésen a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség képviseletében két,
2013-t61 megtartott 32 iilésen az Emberi Erdforrasok Minisztériumatol pedig Osszesen 5
kiilonb6zé munkatars volt jelen. Az iilésekrdl késziilt jegyzOkonyvek tanusaga szerint a
kormanyzati képviselok egyetlen esetben sem emeltek kifogast, nem jeleztek semmilyen
szabalytalansagot.

® https://norvegcivilalap.hu/hu/palyazati-dokumentumok
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https://norvegcivilalap.hu/sites/default/files/dokumentumok/okotars_fellebbezes_141006.pdf

Ha a politikusok vagy allami hatésadgok altal az elmult honapokban elérangatott igen stlyos
vadak barmelyikének akéar csak a gyanuja is felmeriilt volna korabban, akkor azt a birald
bizottsdgokban részt vevé kormanyzati képviselknek minden bizonnyal jelezniiik kellett volna a
lebonyolitok felé. Ilyen jelzés azonban nem volt, nem is lehetett.

VI. Jog a tisztességes eljarashoz

A kozigazgatasi eljarasrol szold torvény kimondja, hogy az iigyfeleket megilleti a tisztességes
igyintézéshez, a jogszabalyokban meghatarozott hatdriddben hozott dontéshez vald jog. Az
igyfeleket a hatosagi eljarasban megilleti a torvény eldtti egyenldség, tligyeiket indokolatlan
megkiilonboztetés és részrehajlas nélkiil kell elintézni. A KEHI eljarasa nemcsak a
jogszabalyokkal ellentétes, de folyamatosan sérti a tisztességes eljarashoz valo jogot is.

e A KEHI az eljaras kezdete 6ta nem igazolta eljarasi jogosultsagat, hivatkozasa az
allamhaztartasi torvény ¢és a rola sz6lo kormanyrendelet egyes paragrafusaira
megalapozatlan és megtévesztd. Az NCTA-ra vonatkozdé nemzetkdzi megallapodasok
nyilvanval6 megkeriilése koncepcios eljarasra utal.

e Az adatszolgaltatasra eldirt elképesztden rovid, onkényes, zaklatassal felérd hataridok a
statarialis eljarasok légkorét idézik fel.

e Az eljaras minden indokolds és érdemi tajékoztatds nélkiili folyamatos kiterjesztése €s
elhuzodasa joggal kelti azt a képzetet, hogy a KEHI a minden jogi alapot nélkiil6z6
vizsgalatait addig kivanja folytatni, amig valamilyen szabalytalansdgot nem vél
felfedezni.

e A KEHI a rola sz6l6 kormanyrendelet szerint kozponti hivatalként miikodé kozponti
koltségvetési szerv, az allamigazgatds része, melytdl joggal elvarhatdo a partatlan
miikddés. Ezzel szemben az internetes honlapjan 2014 majusa ota kiilonbozo, de
elsésorban kormany-kozeli hirportdlok altal kozzétett olyan informaciok olvashatdk,
amelyek a folyamatban 1év0 eljaras részleteit tartalmazzak és a vizsgalat alanyanak
lejaratasara alkalmasak. Példatlan, hogy egy ellen6rzd hatésag egy eldtte folyamatban
1évo liggyel kapcsolatos tendencidzus sajtdoanyagokat folyamatosan a sajat hivatalos
internetes oldalan, kommentar ¢és magyarazat nélkiil, érzékelhetden hangulatkeltd,
propagandisztikus céllal kozzé tegyen. Ez nyilvanvaldan megkérddjelezi az eljaras
tisztess€get.

e Tobb mint figyelemremélto és a hivatali visszaélés gyanujat veti fel, hogy az eljaras soran
az liggyel kapcsolatos olyan informéciok is kikeriiltek egyes sajtotermékekhez, amelyek
sértik az érintettek személyiségi jogait, ahogy erre az Okotars jinius 19-i levele is utal.
Tovabba az is, hogy az Okotarsnak cimzett, az {igy iratanyaganak részét képezé KEHI-
adatkérések egy része ugyszoélvan szoszerinti fogalmazasban ismétlddnek meg nem
sokkal késébb egyes olyan adatigénylésekben, amelyeket kormany-kozeli
sajtoorganumok (Hir Tv, Magyar Nemzet) intéztek az Okotarshoz.

Mindezek miatt az Okotars és a partner alapitvanyok a rendelkezésére 4llo valamennyi
jogorvoslati lehetéséget igénybe fogja venni.

A Partner alapitvanyok KEHI-vel folytatott levelezései a sajat honlapjaikon olvashatok.
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